K poplatku za pritomnost zakonného zastupce u hospitalizovaného ditéte

Zadani:

Cilem této analyzy je odpovédét na otdzku, za jakych podminek je poskytovatel zdravotnich
sluzeb opravnén Uctovat zakonnému zastupci poplatek za umoznéni jeho pfitomnosti u
hospitalizovaného ditéte.

Pouzité zdroje:
- Zakon o zdravotnich sluzbach
- Nalez Ustavniho soudu sp. zn. IV. US 3035/15
- Metodicky pokyn Ministerstva zdravotnictvi k pfitomnosti zakonnych zastupcd a osob
blizkych u déti pri poskytovani zdravotnich sluzeb
- Navrh novely zakona o zdravotnich sluzbach

Analyza:

Zakon o zdravotnich sluzbach v § 28 odst. 3 pism. e) zakotvuje pravo détskych pacientli na
nepretrzitou pritomnost zakonného zastupce, prip. osoby uréené zakonnym zastupcem.
Nékteri poskytovatelé zdravotnich sluzeb za umoznéni pritomnosti pozaduji poplatek. Tento
pozadavek m{ze byt problematicky a v rozporu s pravem.

K otazce zpoplatnéni realizace prava na pfitomnost blizké osoby u hospitalizovaného pacienta
se v minulosti jiz vyjadril Ustavni soud. V ndlezu sp. zn. IV. US 3035/15 zdGraznil, Ze poplatky
Ize vybirat vyhradné za sluzby, které jsou poskytovany nad ramec povinnosti danych zakonem.
Povinnost poskytovatele umoznit pfitomnost rodi€li u hospitalizovaného ditéte je vSak
povinnosti danou zakonem a dle Ustavniho soudu ji nelze bez dalSiho zpoplatnit.

Zpoplatnénim by totiz mohla vzniknout prekazka, ktera by branila realizaci zakonného prava
détského pacienta na nepretrzitou pfitomnost jeho zadkonnych zastupcl. Pokud chce
poskytovatel zdravotnich sluzeb vybirat poplatek, musi ho vzdy dobre zdlvodnit naklady, které
mu skutecné vznikaji nad ramec bézné provozni ¢innosti.

V obdobném duchu jako Ustavni soud se vyjadfilo také Ministerstvo zdravotnictvi v
Metodickém pokynu k pfitomnosti zakonnych zastupc a osob blizkych u déti pfi poskytovani
zdravotnich sluzeb. V metodickém pokynu uvadi, ze poskytovatel mize poZzadovat Uhradu
prokazatelné vynalozenych nakladl za Gcelem umoznéni vykonu prava podle § 28 odst. 3 pism.
e) zakona o zdravotnich sluzbach; tyto mohou zahrnovat napriklad naklady na proskoleni
zdravotnického personalu, instruktaz doprovodu ditéte, popripadé naklady na zajisténi dohledu
nad nimi; v od@ivodnénych pfipadech mize poskytovatel poZzadovat Ghradu nakladt na osobni



ochranné prostiedky, pokud tyto presahuji rdamec béznych provoznich vydajd zdravotnického
zarizeni.

Soucasné ministerstvo zddraznuje, ze poskytovatel nemlze Ghradou téchto naklad podminit
vlastni vykon prava na pfitomnost doprovodu ditéte pfi poskytovani zdravotnich sluzeb a dale,
Ze Uhrada prokazatelné vynaloZenych nakladd za vykon prava podle § 28 odst. 3 pism. e)
zakona o zdravotnich sluzbach musi byt stanovena jednoznacné a transparentné a nesmi
zahrnovat sluzby, které jsou nabizeny Ucelové pouze s cilem vybirani poplatku nebo vytvoreni
prekazky vykonu tohoto prava, nebo skryté platby, které zastiraji svlj pravy ucel.

Ministerstvo zdravotnictvi svlj postoj ke zpoplatnéni pfitomnosti blizkych osob potvrzuje
rovnéz navrhem novelizace § 28 zakona o zdravotnich sluzbach, kde by nové meélo byt
zarazeno ustanoveni, které stanovi, ze:

+(8) Poskytovatel nesmi’ poZadovat platbu za pritomnost nékteré zosob podle odstavce 3
pism. e). Poskytovatel ddle nesmi podmiriovat umoznéeni pritomnosti téchto osob platbou za
jiné pinéni. Tim neni dotcena moZnost aby poskytovatel poZadoval uhradu ucelné
vynaloZenych nakladd v souvislosti s pritomnosti nékteré zosob podle odstavce 3 pism. e)."

Shrnuti:

Z uvedeného vyplyva, ze poplatek za pritomnost zakonného zastupce u détského
pacienta miize byt pozadovan pouze za skutecné vzniklé a ucelné vynalozené
naklady spojené s pritomnosti zakonného zastupce. Konkrétni vySe poplatku
pritom musi byt stanovena jednoznacné a transparentné, nesmi ji byt podminén
vlastni vykon prava a nesmi byt pouze nastrojem, jak odradit zakonného zastupce
od pritomnosti u ditéte.

V pripadé, kdy je poplatek zdiivodnén napfiklad jako ,pronajem Zzidle“, na které
zakonny zastupce sedi u ltizka svého ditéte, se zcela zjevné nejedna o specifickou
sluzbu, kterou by poskytovatel nabizel nad ramec zakonnych povinnosti a kde by
mu vznikaly dalsi naklady nad ramec bézné provozni ¢innosti. Naopak se poplatek
jevi jako prostiedek pro odrazovani rodicti od pritomnosti u hospitalizovaného
ditéte, tedy vytvari prekazku pro realizaci zakladniho prava détského pacienta.

V Praze dne 22. 11. 2023
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